SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V mene Slovenskej republiky

I11. US 466/2023-30

Ustavny std Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla a sudcov
Petra Straku (sudca spravodajca) a Martina Vernarského v konani podl'a ¢l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky o Ustavnej staznosti stazovatel’ky Skoly pre mimoriadne nadané deti a Gymnazium,
ICO 31 787 088, Teplickd 7, Bratislava, zastipenej ULC Camogursky s. 1. 0., Tvarozkova 5,
Bratislava-Staré Mesto, proti postupu Mestského sudu Bratislava IV (povodne Okresného sudu
Bratislava II) v konani sp. zn. B2-8C/20/2017 takto

rozhodol:

1. Postupom Mestského sudu Bratislava IV (povodne Okresného sidu Bratislava II) v konani
sp. zn. B2-8C/20/2017 bolo porusSené zikladné pravo stazovatel’ky na prerokovanie veci
bez zbyto&nych prietahov podra ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky.

2. Mestskému sidu Bratislava IV prikazuje vkonani sp. zn. B2-8C/20/2017 konat
bez zbyto¢nych priet'ahov.

3. Stazovatelke priznava finanéné zadostucinenie 2 000 eur, ktoré jej je Mestsky sud
BratislavaIVpovinny zaplatit do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

4. Mestsky sud Bratislava IV je povinny nahradit’ stazovatel'ke trovy konania 530,86 eur
a zaplatit' ich pravnemu zastupcovi stazovatel’ky do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto
nalezu.

5. Vo zvysnej Casti Ustavnej staznosti nevyhovuje.
Odévodnenie:

I.

1. Stazovatel’ka sa tstavnou staznost'ou dorucenou ustavnému sudu 28. augusta 2023 domahala
vyslovenia porusenia svojich zdkladnych prdv na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov
podla &l. 48 ods. 2, stidnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len
,ustava®), prava na spravodlivé sudne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych
prav a zékladnych slobdd a prava na spravodlivy sudny proces podl'a ¢l. 47 Charty zakladnych prav



Europskej unie. Tiez navrhovala prikdzat mestskému sudu vo veci konat, priznat’ finan¢né
zadost'u¢inenie 16 000 eur a ndhradu trov konania.

I1.

2. Z obsahu ustavnej staznosti a jej priloh vyplyva, Zze maloleta Zalobkyna (GGG,
zastipena rodicmi ako zidkonnymi zastupcami, sa Zzalobou o ochranu osobnosti podanou

na Okresnom sude Bratislava III 15. marca 2017 domahala pisomného ospravedlnenia a ndhrady
nemajetkovej ujmy 16 000 eur zddévodu neopravneného vyradenia zo Stadia na Skole pre
mimoriadne nadané deti. Okresny sid vyhlasenym rozsudkom na pojedndvani konanom 25. méja
2023 zalobu zamietol.

3. Stazovatelka namietala, ze od vyhlasenia rozsudku nebolo zo strany okresného sudu vyhotovené
pisomné rozhodnutie v zmysle § 223 ods. 3 Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*). Tiez
uviedla, ze 20. jula 2023 ziadala o vyhotovenie a dorucenie rozhodnutia, no sud je necinny. Okrem
uvedeného stazovatel’ka argumentovala, Ze celkova dizka konania trva viac ako $est’ rokov.

4. Ustavny sud uznesenim sp. zn. III. US 466/2023 z 28. septembra 2023 prijal ustavna staznost
stazovatel’ky na dalSie konanie v Casti, v ktorej sa domdhala vyslovenia poruSenia svojho
zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 tUstavy
postupom mestského sudu (pévodne okresného sudu) v konani sp. zn. B2-8C/20/2017. Vo zvysnej
Casti Gstavnu st'aznost’ odmietol.

5. Mestsky stid na vyzvu ustavného sudu zo 4. oktdbra 2023 nereagoval.
I11.

6. Dna 1. juna 2023 nadobudol uc¢innost’ zdkon ¢. 150/2022 Z. z. o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v suvislosti s novymi sidlami a obvodmi stdov (tzv. novd sidna mapa), ktorym bol
v ¢l. VIII zmeneny aj zdkon ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sidov Slovenskej republiky
aozmene zdkona ¢ 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,zékon ¢. 371/2004 Z. z.*). Podla § 18n ods. 2 pism. d) zdkona €. 371/2004 Z. z.
v zneni u¢innom od 1. jina 2023 prechadza vykon sudnictva z Okresného sudu Bratislava II

na Mestsky sud Bratislava V.

7. Uéelom zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
ustavy je odstranenie stavu pravnej neistoty, v ktorej sa nachadza osoba domahajuca sa rozhodnutia
vSeobecného sudu. K odstraneniu tohto stavu dochadza zasadne az pravoplatnym rozhodnutim sudu
(IV. US 221/04). Poruienie zékladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov
sa skima s ohl'adom na okolnosti pripadu z pohladu (i) pravnej a faktickej zloZzitosti veci,
(ii) spravania ucastnika a (iii) postupu sudu (I. US 41/02). Ustavny sud [obdobne ako Eurdpsky sud
pre l'udské prava (d’alej len ,,ESLP*)] prihliada aj na predmet sporu (povahu veci) v posudzovanom
konani a jeho vyznam pre staZovatel'a (rozsudok ESLP z 30. 3. 2023 vo veci Roth Nevedalova
proti Slovenskej republike, staznost’ &. 50525/21, bod 11, obdobne nalez IV. US 465/2022).

8. Povinnost’ sudu a sudcu konat’ bez prietahov podl'a pravnej Gpravy ucinnej od 1. jula 2016 je
zakotvend ako zakladny princip civilného sporového konania v ¢l. 17 CSP, podla ktoré¢ho sud
postupuje v konani tak, aby vec bola ¢o najrychlejSie prejednand a rozhodnutd, predchéadza
zbytonym prietahom, kona hospodarne a bez zbyto¢ného a neprimeraného zat'azovania stran sporu



a inych osdb. Zékladnou povinnost'ou sudu a sudcu je zabezpecit’ taky procesny postup v sidnom
konani, ktory ¢o najskor odstrani stav pravnej neistoty, kvoli ktorému sa Gi€astnik obratil na sud
so ziadost'ou o jeho rozhodnutie (I. US 318/2022, 1. US 361/2022).

9. Predmetom konania je Zaloba o ochranu osobnosti. Konanie patri medzi Standardni agendu
sudov a nevyznacuje sa mimoriadnou narocnostou. V spravani stazovatel’ky neboli zistené také
skuto¢nosti, ktoré by prispeli k celkovej dizke konania. Ustavny sud zohladnil, Ze stazovatel’ka sa
ziadostou z 20. jula 2023 domahala vyhotovenia a doru¢enia rozhodnutia. Vyznam sporu
stazovatel’ka vidi v presvedceni, ze ziadnym spoésobom nezasiahla do osobnostnych prav
zalobkyne.

10. Stazovatel’ka podavala tstavnll staznost’ v Case, ked’ uz bolo v konani vydané rozhodnutie,
to jej vSak nebolo dorucené, nenadobudlo pravoplatnost’, ¢im zalezitost' stazovatelky nie je stale
uzavreta (k tomu na porovnanie rozsudok ESLCP z 23. 11. 2010 vo veci Zarembova proti Slovenskej
republike, staznost’ €. 7908/07, rozsudok ESLCP z 21. 12. 2010 vo veci Sirotiidk proti Slovenske;j
republike, st'aznost’ €. 30633/06, rozsudok ESLCP z 15. 2. 2011 vo veci Bublakova proti Slovenske;j
republike, staznost’ ¢. 17763/07). Podl'a ESLP sa teoreticky mohli vyskytnut’ prietahy aj po vydani
rozhodnutia a Ustavny sud odmietnutim preskimat’ dizku konania, ktoré nebolo pravoplatne
skoncené, by riskoval vylucenie budicej, mozno podstatnej doby konania o veci, ktord nebola
pravoplatne uzavreta.

11. Ustavny std posudzoval celkova dizku konania od podania Zaloby (15. marca 2017), ktora je uz
v trvani viac ako 6 rokov, ato na jednej sidnej instancii. Uz len nateraz celkova dizka konania
odovodiiuje vyslovenie porusSenia zékladného prava staZzovatelky podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy.
Z dovodu, ze mestsky sud na vyzvu ustavného sudu zo 4. oktobra 2023 nereagoval a ustavnému
sudu nie je zrejmy dal$i procesny postup mestského sudu a zéroven, ked’ treba esSte rozhodovat
o trovach konania, Ustavny sud doplnil ochranu aj o uloZenie prikazu mestskému sudu vo veci
konat’ bez zbytocnych prietahov [¢l. 127 ods. 2 Gstavy v spojeni s § 133 ods. 3 pism. a) zakona
&.314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zakon o Gistavnom sude*)].

IVv.

12. Podl'a €l. 127 ods. 3 Ustavy Gstavny sid mdze svojim rozhodnutim, ktorym vyhovie st'aznosti,
priznat’ tomu, koho prava podl'a odseku 1 boli porusené, primerané finanéné zadost'ucinenie.

13. Stazovatel'ka v Ustavnej st'aznosti Ziadala o priznanie finan¢ného zadostucinenia 16 000 eur.
Cielom primeraného finan¢ného zadostucinenia je doviSenie ochrany poruseného zakladného prava
v pripadoch, v ktorych sa zistilo, Ze k poruSeniu doSlo spdsobom, ktory vyzaduje poskytnutie
vyssieho stupiia ochrany, nielen deklaraciu namietaného porusenia (IIL. US 189/2023). O takyto
pripad bez pochybnosti ide aj v preskimavanej veci. Pri rozhodovani o primeranom finan¢nom
zadost'u€ineni ustavny sud vychadza zo zasad spravodlivosti. Zohl'adiiujic konkrétne okolnosti
posudzovanej veci, predmet posudzovaného konania, povahu a vyznam dotknutych prév, namietant
dizku konania, ako aj vlastnu judikatiru tykajicu sa vysky priznavaného finanéného zadostuéinenia
(III. US 336/2021, III. US 590/2022, IIL. US 108/2023), ustavny sad povazoval za spravodlivé
priznat’ stazovatel'ke 2 000 eur [§ 133 ods. 3 pism. e) zdkona o istavnom sude].



14. Ustavny sud priznal stazovatelke nirok na néhradu trov konania podla § 73 ods. 3 zikona
o ustavnom sude v celkovej sume 530,86 eur. Pri vypocte trov pravneho zastipenia st'azovatel'ky
ustavny sud vychadzal z vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004
Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorsich
predpisov [§ 1 ods. 3, § 11 ods. 3, § 13a ods. 1 pism. a) ac), § 18 ods. 3 vyhlasky]. Zakladné sadzba
odmeny za jeden ukon pravnej sluzby uskuto¢neny v roku 2023 je 208,67 eur a hodnota rezijného
pausalu je 12,52 eur. Stazovatel’ke vznikol narok na néhradu trov konania za dva ukony pravnej
sluzby vykonané vroku 2023 (prevzatie, priprava zastupenia a podanie st'aznosti) vratane
20 % DPH.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 21. decembra 2023

Robert Sorl
predseda senatu



